SISTEMA INTERNACIONAL E ESFERA PUBLICA

Na verdade esse tipo de crise, onde envolvem-se tradigcdes e culturas
diferentes, exige, sob pena de simplificacdes reducionistas, um esforco

adicional, o de estabelecer um denominador comum Ppara analisarmos a

conduta dos desiguais. Para tanto é necessario um “desvio” da imediati-

cidade, do fenbmeno em si, que permita, mediante um distanciamento do
quadro, apanha-lo enquanto totalidade.
O grau desse “distanciamento” consiste, na realidade, na determina-

cdo de um critério de abrangéncia para abordagem do problema, onde ine-

vitavelmente h& uma margem de arbitrio humano. Uma vez que a verdade é
uma poténcia construida através da mediacdo da consciéncia humana, como
tal, recorrente a essas mesmas possibilidades de mediacd&o realizadas
pela consciéncia.

Acreditamos que o referencial mais universal (abrangente) para o

tratamento do problema e o sistema internacional.

O sistema internacional é a esfera publica por exceléncial, em sua

maior possibilidade de abrangéncia. Surge por ocasido do advento da

mercadoria que “destrdi” os “varios mundos existentes” algo estanques e

compartimentalizados entre si, e gque ao estabelecer um denominador comum,

uma objetivacdo universal para todas as determinacdes do espirito huma-

no, cria a esfera do universal como possibilidade e determinacdo con

creta.
As demandas criadas pela mercadoria remetem a estruturacdo da auto-

nomia do estado e ao surgimento? de um espaco que transcende o mundo

das relacdes familiares e feudais, surge o espaco puUblico - agqui na

sua abrangéncia mais restrita, a Nacdo. Entretanto isso se d&, como

veremos, de forma desigual e descompassada.
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ESFERA PUBLICA E PLURALIDADE

(OU DA PLURALIDADE COMO POTENCIA)

O mundo (SI) por ocasido do século XVI achava-se dividido - como nos
demonstra Paul Kennedy - entre os “jmpérios da pdlvora” e a “singular
situacdo Européia “o caso europeu" consistia na variedade (na exis-

téncia) de varios centros de poder, propiciada por uma paridade relati-

va existente entre as varias entidades politicas, “cada uma das forcas
rivais foil capaz de ter acesso a novas técnicas militares, de modo que
nenhum poder isolado jamais possuiu vantagens decisivas” (PK,Ascencdao,
p.31). Ao passo que, nos reinos da pdlvora (Moscdvia, China, Japdo, Im-

pério Otomano, Mongol e Persa) com sua “autoridade centralizada que in-

sistia na uniformidade de crencas e praticas, ndo s6 na religido ofi-

cial do estado como também em &4reas como as atividades comerciais e o

aperfeicoamento de armas” (op.cit.p.2) que levava a estagnacdo e, por

vezes, permitia até mesmo que “um sultdo idiota podia paralisar o impé-
rio” (op.cit.p.21) o Qque, exageros a parte, vail ocorrer com relativa
frequéncia. Entretanto, a época, com a magnitude, extensdo territorial,

populacdo e riquezas dos “impérios da podlvora” seria uma temeridade

apostar nas possibilidades da europa do século XVI. Ao contrario de to-

das as expectativas a longo prazo, a “inexisténcia”?® de um espaco

pUbli-co nos “impérios” wvai criar debilidades estratégicas tais que, em poucos

séculos a eu-ropa transforma-se no centro de poder do mundo e, suas disputas inter-

nas constituiriam o nlcleo do sistema internacional. Cabe salientar que

vadrias andlises que atribuem a primazia européia a geografia ou a reli-

gi&o ou a sua insuficiéncia de recursos tem sua razdo de ser, sendo, en-

tretanto, relativamente limitadas e parciais. Se a geografia européia
constituia a certo modo um “escudo” contra invasdes, por outro lado

também debilitava a agricultura - que, por sua vez, também era a mais

diversificada, aqui tudo é relativo, ou seja, tomado em relacdo a outros.
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Quanto as navegacdes o0s europeus estdo muito longe de ter a primazia,

vem ao cabo de uma 1lista onde surgem os chineses, o0s otomanos,
drabes... Quanto a religido como motivacdo cabe lembrar gque os pronun-

ciamentos papais sobre a usura faziam eco, sob muitos aspectos, a aver-

sdo confucionana pelos intermedidrios e agiotas em busca de lucro

(op.cit.p.28). Mas na europa O papa ndo dispunha dos poderes conferidos

pela centralizacdo de um império Ming. Por Ultimo, cabe reparar, tam-

bem, a visdo de analistas que, embora atribuindo a primazia da “plura-

lidade” como “fator de poténcia” ao cabo deixam levar-se pelos seus as-

pectos mais imediatos, fenoménicos, a corrida armamentista e a liberda-

de de comércio. Neste caso, sob pena de incorrermos em determinismo

econdémico, cabe resgatar a dialética consciéncia/natureza (sujeito/ob-

jeto), no seguinte sentido: primeiro?, a pluralidade politica e a va-
riacdes geograficas caracterizam uma “diversidade dotada de poténcia”,
com base na qual desenvolvia-se o conflito humano (disputas, competi-
coes, guerras), segundo, este conflito (externo) meio a “dispersdo de poténcia”

forcava as respectivas vontades a “qualificar” sua relacdo com a natu-

reza (j& que ndo havia, por exemplo, abunddncia de nada), isto implica,

em outras palavras, em um maior grau de violéncia humana (1) contra a

natureza (concurso de “tecnologia ), que por sua vez “devolve” esta

violéncia aos homens constituindo novas demandas e forcando-os a alte-

rarem também a qualidade das relagdes entre si (constituicdo de meios

de primeira e segunda ordem(2), terceiro, estes meios criam uma “reali-

dade artificial” (com uma legalidade prépria em relacdo a natureza) que

conduz portanto, os homens a patamares ontologicamente superiores de
humanizacdo (controle da natureza) esta “artificialidade humana” (os

meios), vao constituir os elementos de poténcia para o surgimento do

espaco publico, na medida em que afastam os homens de sua “naturalida-

de”, o que inclui as relacdes familiares e, de uma forma geral, o par-

ticular.

@%7Mzcguugy@(,}u\wé(.¢ww

2Glsely Ay,

’,W‘_,&, .,
\’ Nt o Hw(‘a, e



10

Este processo complexo tem sua “exteriorizacdo”® na corrida aramamen-

tista e na liberdade comercial, sem que, é 6bvio, por constituirem aspec-

tos fenoménico ndo sejam também constitutivos da esséncia, sobretudo no

que tange a concreticidade histérica do processo europeu.

Conclui-se portanto que o grau de construcdo da artificialidade hu-

mana que val constituir a singularidade do “caso europeu", em outras

palavras é o sentido ontologicamente superior de trédnsito da esséncia

humana que wvai constituir um espaco publico - a esfera pu-

blica, como tal, surgird quase dois séculos depois - que serd o “mbdvel”

para o transito dessa esséncia (a politica) e ao mesmo tempo, seu resi-

duo de perenidade - este é o principal elemento constitutivo de potén-
cia.

Gracas a esse “espaco do publico” (meios, cultura, ideologia, insti-

tuicdes, em suma, a ldégica de ser destas entidades politicas) gque dian-

te dos ciclos de predominio da subjetividade da préaxis humana, a Europa

transformara suas debilidades em forca e a onipresenca da derrota - pa-

ra um pequeno punhado de reinos que ndo deixaram de lutar entre si,
apesar do colosso otomano, [que ameacava a todos] - em vitdria, mediante

a lenta conversdo das debilidades estratégicas dos inimigos em pontos

de desequilibrio e a um (relativo) fabuloso desenvolvimento - no senti-
do de superar as suas proéprias debilidades estratégicas, logo as peque-

nas distédncias obtidas transformaram-se em abismos intransponiveis.

P.S.: A RUssia até 1917 e o Japdo até 1945 constituiram, com altos e bai-

X0s, aparentes excecdes para, a seguir, virem a confirmar a “regra”.

SUJEITO NEXO DINAMICO DA PRAXIS E OS CICLOS DE SUBJETIVIDADE
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“A apropriacdo efetiva do homem sobre a objetivida-
de do mundo, implica dois movimentos contraditdérios e complemen-
tares. De um lado, o sujeito se objetiva cada vez mais, na medida
mesma em que se apropria do objeto. De outro lado, a realidade ob-
jetiva e natural se subjetiva ou, noutras palavras, o mundo se hu-
maniza”. (Adelmo Genro Filho, “Teoria Revolucdo”, in Teoria p.n°8,
pp.50,51), ou seja se torna potencialmente mais permeavel e, em
certo sentido dependente, do controle da consciéncia, desta forma
“a objetividade resulta progressivamente penetrada pela subjetivi-
dade humana, pela intencionalidade e o conhecimento (G.M.) trans-

formador em instrumentos e produtos;i_lidem p.51). Neste sentido
temos “o sujeito (como) nexo dindmico de todo ciclo da praxis” (i-
dem p.50).

Embora o sujeito seja o nexo dindmico da praxis, -
portanto do mundo como um todo, acreditmnos que no sistema inter-
nacional podemos discernir claramente momentos de “predominio” da
subjetividade, ou por assim dizer, “ciclos de subjetividade”. Is-
to ndo quer dizer de forma alguma que a histdéria seja uma sucesséo
benigna de periodos intermediados por momentos de predominio da
consciéncia. Mesmo porque as modificacdes operadas pela mediacdo
da consciéncia (“ciclos de subjetividade”) ocorrem de forma incer-
ta e contraditéria.

E assim que periodizamos o sistema internacional ba-
sicamente em fases, desnecessario referir novamente gque
trata-se apenas, de uma possibilidade de periodizacdo, tendo em
vista o enfoque, portanto arbitrada.

Vamos referi-las rapidamente uma vez que ndo cabe
nos limites deste trabalho uma fundamentacdo mais exaustiva.

1% fase: da “tentativa de dominio dos habsburgos” -
(P.K. in OP.cit.) ou da reforma religiosa de Martin Lutero. Trata-
se de um longo periodo marcado por aquilo que vai constituir um -
traco cada vez mais presente no sistema internacional, as guerras
de coalisdo em que durante um largo periodo a motivacdo religiosa
consiste no “pano de fundo” para as repetidas tentativas dos habs-
burgos (catdélicos) imporem seu dominio na Europa, por fim descarac-
teriza-se parcialmente o traco “religioso” com a participacdo da
Franca catdélica ao lado da coligacdo protestante. Os tragcos mais
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Na época, ou
na visdo de hoje?
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Quais?
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marcantes no periodo, além de estuipidos e inGteis massacres de ci-
vis, é o predominio da wvisdo “nacional” sobre o “particularismo
religioso” (fundamentalismo) dos soberanos. Esse periodo vai re-
presentar um acumulo decisivo naquilo gque mais tarde consistiré
nos “direitos dos cidad&os” portanto na construcdo do estatuto pu-
blico. O grande valor que sai fortalecido neste periodo é a plura-
lidade traduzida na existéncia de diferentes credos tanto no ponto
de vista interno (nacional) como ao nivel do sistema internacional.
Nessa época a Inglaterra é quem sai fortalecida em parte - para
referir um episddio - gragas a revolucdo gloriosa, mas fundamen-
talmente, porgque naquele momento era a Nacdo que tinha de forma -
mais profundamente arraigada constituido um estatuto publico. Es-
sa “vantagem” val ser decisiva na primazia briténica para a reali-
zacdo da Revolucdo Industrial.

2% fase: da-se por ocasido da realizacdo da revolu-
cdo americana e sobretudo da grande revolugdo francesa, a partir
dai surgem no seio do sistema internacional a pluralidade de regi-
mes politicos. O traco mais marcante do periodo é a estruturacéo,
agora sim, da esfera publica tal como hoje a concebemos ndo obs-
tante a derrota definitiva dos exércitos de Napoledo e
a restauracdo. Embora por demais conhecido, cabe destacar que os
éxitos por periodos 1792/1815, devem-se fundamentalmente a tomada
de consciéncia nacional no seio da Franca. Pela primeira vez tere-
mos a instalacdo do sistema de constrigcdo que vai fazer com gue
o elemento de “densidade gemdnica”, se sobreponha sobre os demais
fatores de poténcia. Seria exagerado supor que os éxitos de téo
largo periodo devam-se ao “fervor revolucionario” (em parte sufo-
cado pelo prdéprio Napoledo) ou a capacidade do corso em “transferir”
o financiamento da guerra uma vez que isto, por si, ndo seria ca-
paz de assegurar o brutal sacrificio da nacdo francesa e a perda
regular de dezenas de milhares de vidas. Acreca-se ao fato de que
manteve-se durante todo o periodo um descompasso entre 0s avangos
politicos e o crescimento econbmico, a Inglaterra continuava a
frente na producdo industrial e nos dominios de além mar. A Fran-
ca no inicio oMinfanderr{ggEr do sistema internacional (uma “ano-
malia” republicana no seio de monarguias) cria o precedente a par-
tir do qual passardo a “conviver pacificamente” replblicas e mo-
narquias. Temos ai afirmacdo da diversidade, desta feita
em uma esfera superior, da organizacdo do préprio estado.
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Segue-se ai um periodo de um século de “paz hegemd-
nica” sob comando inglés alicercado em uma pentarquia - portanto
em um sistema multipolar - de poténcias (1815/1885). Em que vere-
mos, como até entdo nunca, o florescimento da diplomacia e de uma
politizacdo até entdo inédita no tratamento das controversas inter-
nacionais.

3% fase: (1885/1945) da constituicdo tardia da auto-

nomia do estado no seio do centro leste europeu.

Autonomia do Estado e “usurpacdo” da Nacédo.

Para apreendermos o sentido que pretendemos atribu-
ir a esta fase, faz-se necessadrio algumas consideracdes prelimina-
res, acerca do sentido mais abstrato da estruturacdo da esfera pu-
blica e do “estado-nacéado”.

Como nos diz A.G.F. (op.cit) o estado é uma particu-

laridade do todo social, que auto atribui-se o sentido de regular

e qualificar as relacdes sociais. Tal processo se d& mediante uma
autonomizacdo desta parte em relacdo ao todo social que sbé é pos-
sivel na medida em que “usurpa” a universalidade contida neste

todo e passa a encarnar formalmente toda a universalidade, onde
estdo ou “devem estar” todas as partes que compde esse todo. Do
ponto de vista socioldgico alguns autores explicam a possibilidade
de tal autonomizagdo, como sendo o estado “acampamento militar or-
ganizado”, em outras palavras, como segmento politico-militar da

elite dirigente organizado em tempo de paz, bem como seu projeto,
acrescido de uma burocracia, ou seja, de um determinado estamento
mais ou menos regular encarregado de na paz pensar e agir executi-
vamente sobre as questdes da grande estratégica. No ponto de wvis-
ta histdérico a constituicdo deste “fendmeno de autonomizacdo” é
infinitamente mais variada mais complexa e gquase absolutamente di-
versa. Mais uma vez arbitraremos um caso exemplar, a Inglaterra,
neste pais - num processo de décadas - na Grad-Bretanha a consti-
tuicdo da autonomia do estado deu-se mediante um processo contra-
ditério que envolveu negociagdes politicas e guerra limitada.En-
tretanto, ao nosso ver, neste caso e por isso o adotamos - houve
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Origem?

um predominio da subjetividade (diplomacia) no processo de concen-
tracdo de poténcias dispersas, logrando obter, a “ultraconcentra-

cdo” de poténcia necessaria para constituicdo da autonomia do es-
tado. Enquanto que na Franca a “concentracdo de poténcias” como e-
lemento de autonomia do estado se da de forma abrupta em funcdo
da guerra, na Inglaterra, meio ao ja& referido processo deu-se gra-
dualmente - no sentido de sujeito a maior controle humano.

Desta forma visando sua prépria protecdo e buscando
autonomia a Nacdo acaba por delegar estas funcdes a um “titd” que
vai por fim, em nome da nacdo colocéd-la sob seu jugo. A pluralida-

de sé é substantiva quando acompanhada da devida dispersdo de po-

téncia - de nada vale o projeto sem os meios para executa-lo - a
concentracdo dos meios no estado faz com que a pluralidade se tor-

ne mais formal do que real, uma vez que em sua pretensdo de repre-
sentar cabalmente o todo, as instituig¢des ndo sdo dotadas da devi-

da “recorréncia” para acompanhar as diferentes qualidades e moda-
lidades do transito humano. Assim o direito, com a saudavel preocu-

pacdo de assegurar o lugar do individuo, acaba por eliminar uma
vez gque inadvertidamente esclerosa e calcifica o0s canails por on-
de as esséncias singulares poderiam projetar-se para o universal.

Retomando o periodo 1885/1945.

No caso alemédo, embora resguardando as diferencas
de protagonistas de concepc¢des e houvessem modificacdes substanti-
vas no cenadrio temos de 1885 a 1945 diferentes respostas um
problema que basicamente permanece inalterado: construcdo da auto-
nomia do estado.

A idéia de Nacdo é bastante diversa de povo para po-
vo, entretanto persiste como trago comum o que chamamos de “iden-
tidade negativa”, ou seja é a partir da definicdo do “eles” (os di-
ferentes) é que surge a definicdo do “ndés” (os iguais). O grau de
subjetivacdo (de positividade) envolvido na constituigcdo de cada
nacdo depende do que possa ser acrescentado de positivo ao “ndés” ao
invés do mero temor ao “eles”. Os judeus neste caso, constituem e-
xemplo impar na histdéria sd&o um povo/nacdo a séculos sem que
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isso se vé por conta exclusiva de uma identidade religiosa ou ét-
nica, mesmo antes de “adquirirem” sua geografia j& eram também u-
ma nacdo-estado, exemplo notdvel do grau de artificialidade que a
subjetividade humana (idéias) sdo capazes de produzir.

Os alemdes hd muito tempo tinham uma relativa iden-
tidade entre si (“como n&o-ser”), todavia ndo possuiam uma socie-
dade civil (meios) que permitissem o transito adequado dos varios
projetos de unificacdo. A via possivel foi a do “ferro sangue” da
Prissia. Mesmo com a obtencdo da autonomia do estado, passa a or-
ganizar producdo e a “parir” a sociedade civil,o que obtém resultados
notadveis, a Alemanha Imperial em poucos anos passa a ameagar a posi-
cdo hegembnica da Gra-Bretanha - destaca-se ainda a diplomacia a-
lemd& na busca de alianca com os austriacos e russos (unidade dos
trés impérios) adotava na verdade uma posigdo fundamentalmente de-
fensiva. Todavia, apesar de sua filosofia e literatura pairava no
ar o “ndo ser” origem remota do planejamento estratégico/de guer-
ra os anos 1905/18. A humilhacdo ritualistica do vencido, em Versa-
lhes tampouco melhorou a situacdo e, quando a Alemanha resolve re-
erguer-se da sarjeta o 6dio pelos diferentes terd ido ao paroxis-
mo. Todas essas consideracdes, ndo obstante seu grau relativo de
particularidade, tem importdncia para o sistema internacional é a-
qguil entretanto que o “caso alemdo” assume a proporcdo de um pro-
blema universal: o genocidio “industrial” de milhdées de judeus
(e de outras minorias, como os comunistas) precedindo por no minimo
uma década brutal, insidiosa e crdénica propaganda anti-semita,
gque o mundo contemplou placidamente para ndo falar dos que imita-
vam, ou no minimo, admiravam a forma como Hitler referia-se e tra-
tava “essa gente”. De uma forma geral nas frageis sociedades da é-
poca os judeus eram um bode expiatdério universal.

Considerando o “século de paz” e os valores que lo-
grou produzir no sistema internacional este periodo 1885/1945 vem
a nos lembrar que a histéria, definitivamente, ndo é uma suces-
sdo benigna de momentos de “lei do coragdo” por um sobrepor-se da
“astucia da razdo”. A diversidade, como valor no sistema interna-
cional, sofreria na época seu golpe de morte. Os europeus assisti-
ram fascinados, na melhor hipbdtese indiferentes (caso americano)
Mussolini praticava exterminio em massa na Abssinia - uso de armas
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quimicas e intervinha, com Hitler, com meio milhd&o de homens na
Espanha para derrubar o governo republicano e constitucional afi-
nal, era dos “wermelhos”. Mas quem se importa, afinal, estes judeus,
negros e comunistas eram os “diferentes” da época (seu pecado:

ndo terem poténcia para alicercar “essa diferenca”, a excecdo dos
russos, que souberam defender sua revolucdo). Quarenta milhdes ti-
veram de morrer para o resgate da diversidade enquanto valor huma-
no.

[FASE TERMONUCLEAR]

O periodo 1945/1990.

Por fim confirmando as previsdes de Toquevile, EUA e
URSS emergem como poténcias lideres, configurando o novo tipo de
polaridade (nos “extremos” e ndo no “centro” do mundo).

N&o obstante a situacdo de ambas ser desigual, a
URSS perdeu metade dos 40 milh&es de mortos na 2% Guerra, teve
seu parque industrial, infra-estrutura, agricultura totalmente des-
truidos na parte européia (Ucrdnia, Bielortssia) ao passo que os EUA
lograram ndo envolveram sua zona central no conflito, desenvolve-
ram fantasticamente seu parque industrial - forneceram armas inclu-
sive para URSS transformaram o délar em moeda internacional em
(1944), construiram e usaram a bomba atdémica durante o conflito -
com o fim, decretado pelos EUA, da lei do empréstimo e arrendamento,
é fundamental para a URSS promover sua reconstrucdo - abre-se um
periodo de disputa em torno basicamente de trés regides: leste eu-
ropeu, extremo oriente (Pacifico) e de parte do mais tarde denomi-
nado “arco das crises” (acesso ao mar Vermelho, Golfo Pérsico).
Ndo ha duavida que a URSS ndo desejava essa disputa ao menos a épo-
ca, entretanto no periodo que se segue faz o que pode para dispu-
tar iniciativa e preservar o Status Quo (manter toda a sua frontei-
ra protegida de agressdo direta por meio a estados - tampdes e neu-
tros). O estopim do endurecimento foi justamente apds a retirada
soviética do Ird, a presenca militar direta dos EUA na area, isto
causou panico em Moscou, o0s mais exacerbados chegavam a dizer qgue
a perda de 20 milh&es foi intGtil, estavam novamente com O agres-
sor em suas portas - para um  pais invadido, entdo,
trés vezes em trés décadas (vide Paulo Fagundes Vizentin,
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(“Da Guerra Fria a Crise”, p.p. 19, 20). Isto causou a sindrome do
Ird, a partir dai os soviéticos resolvem recorrer a forca para
manter o leste, apoiar a criacdo do Estado de Israel (e garan-
tir armas) e manter uma posicdo ambigua em relacdo as revolucdes
na Asia. No ponto de vista americano — creio que varios analistas
realmente acreditavam nisso - estava-se desencadeando uma agres-
sdo indireta mediante as revolucdes Chinesas, Indo-chinesa, Mala-
sia, Indonésia, para ndo falar no sem numero de movimentos guerri-
lheiros. Estava formado o cendrio da 1® Guerra Fria, 1947 (Crise de
Berlim) a 1954 (Fim da Guerra da Coréia). Neste meio tempo a USSS
também moveu provocacdes na Grécia convencendo os revolucionari-
0s a passar a Guerra Convencional - foram trucidados e abandona-
dos por Moscou - e na Coréia, onde depois de encorajar a agresséo
mantiveram a disposicdo de “lutar até o uUltimo chinés”. Segue-se
um periodo de détente em que a tdnica é a disputa do entdo emer-
gente Terceiro Mundo (vide PFV, In Opcit, p.p. 38,39), e interna ao
bloco ocidental americano/européia (Suez 1956). Nem a criacdo da
OTV 1955, nem a invasdo da Hungria em 1956 carretam problemas, es-
tavam dado o Status Quo.

A 2% Guerra Fria se dé& fundamentalmente em torno da
questdo cubana - desta feita eram os EUA a ter sua zona central a-
meacada - tem seu apice com a chamada “crise dos misseis” (1962),
e seu fim com a retirada dos SS17 de Cuba e dos Jupiter da Turquia
e Itdlia. Ndo obstante a curta duracdo impactou profundamente a e-
lite dirigente das respectivas superpoténcias, estabeleceu tacita-
mente os limites da disputa e desta feita, a nova détente da lugar
a um jogo de soma acima de zero, em que cada superpoténcia tem na
disputa leste-oeste o pretexto para consolidacdo das respectivas
dreas de influéncia mantendo com os seus aliados uma relacdo puramen-
te instrumental (o gque nd&o se da sem reacgdes, Franca e China res-
pectivamente). Este acaba por ser o traco fundante do sistema in-
ternacional, meio a “Paz do Terror”, os EUA através dos regimes
militares e a URSS pela instrumentalizacdo dos movimentos de liber-
tacdo nacional.

Este sistema acaba de meados fim da década de
70 entrar em crise, existem novos atores dispostos a entrar no jo-
go, novas demandas e motivacgdes, pressdes no interior dos blocos
no sentido da obtencdo de minimo de autonomia estratégica, o Egi-

to sela paz separado com Israel em Camp David (1979), os sandinis-

tas chegam ao poder na Nicardgua (1979), ocorre a Revolugdo ira-
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niana (1979) - estas duas Ultimas sem que pudessem ser atribuidas
a Moscou. Dois desses acontecimentos repercutem diretamente no ar-
co das crises, o “ganho” do Egito ndo chega a compensar a “perda”
do Ira, ocorre ai uma perda de influéncia na regido que os EUA sb
recqperariam sobejamente em 11 anos depois (Kwait). Paralelamente
a URSS envolve-se no Afeganistédo, definitivamente estd ruindo o
arcabouco do sistema internacional. Nem mesmo a 3% Guerra Fria
(1979/86) motivada pela instalacdo dos Cruise Pershing II e a in-
tervencdo no Afeganistdo consegue reestabelecer a hegemonia das
Superpoténcias sobre os respectivos blocos. Os EUA percebendo com
antecipacdo a crise de hegemonia, realizam uma “manobra em linhas
interiores” desencadeiam a campanha Carter dos direitos humanos,
na medida qgue buscam suprimir as debilidades estratégicas de seu
bloco - promovendo as “transicdes pelo alto” nos regimes militares
e cria as condig¢des para uma vigorosa ofensiva ideoldgica con-
tra o adversario, primeiro com os valores humanos universais, e a
seguir com o “Império do mal”.

A URSS, do seu turno custa a perceber a profundidade
das modificacdes ocorridas no sistema internacional, fica em um
periodo crucial, acuada planos politicos, econdémicos e mili-
tares - embora sem marcos grandiosos, mas pelo tipo de decisdo a
que foram levados os agentes no periodo seguinte acreditamos que
esta tenha sido a Guerra Fria mais préxima de tornar-se uma Guer-
ra Central. Os EUA empenharam-se com vigor em sua ofensiva geral,
desencadeiam “conflitos de baixa intensidade” (L.I.C.) em Nicaréa-
gua, Angola, Mocambique e possivelmente apoiaram a Guerrilha cur-
da no Ird. A URSS nem defende seus aliados e nem consegue Jjustifi-
car a Guerra Afegd como parte da “conspiracdo imperialista”, embo-
ra com efeito os EUA e a China fornecessem por razdes geo-estraté-
gica armas aos guerrilheiros. O terceiro pé da ofensiva americana
baseia-se na D;S;I; (como se diz Defense Strategic Iniciative),
“Guerra nas Estrelas”, visa criar condigdes para gque em caso de
Guerra Central as perdas ocasionais pelo uso de armas termo-nucle-
ares se tornasse suportavel. O que até entdo parecia impossivel,
0 alicerce objetivo da “Paz do Terror” estava irreversivelmente
abalado em suas raizes. Por fim sbé em 86 a URSS comeca a manobra,
j4 é tarde demais, a reacdo as modificacdes pretendidas pela Glas-
nost de Peristroika enfrentam muita resisténcia, ndo logrando ob-

33

34

35

36 que o
2°pé

37



39

13

ter a densidade hegemdénica necessdria nem mesmo no seio da elite
dirigente, poils operam num terreno totalmente adverso aos fins
que pretendem implementar o das corruptas e autoritarias democra-
cias do leste.

Nestas duas Ultimas fases 1885 a 1945 e 1945 a 1990
houve no caso da 1% fase uma luta ferrenha contra o irracionalis-
mo (da barbadrie nazi-fascista) portanto, a vitdéria na 22 Grande
Guerra ndo chega a assinalar um “ciclo de predominio da subjetivi-
dade, mas mais um “empate”, talvez até pudesse ter o sido, se né&o
houvesse dado lugar a paz do terror. Haviam condicgdes para que
num pds—-guerra os EUA tivessem estabelecido - e foi Roosevelt e -
ao que parece s6 ele, quem radicalmente percebeu isso, uma paz hege-
mbénica nos moldes da estabelecida pela Inglaterra no pds 1815, os
movimentos anticoloniais e de libertacdo nacional, de seu turno,
nas suas varias “ondas revolucionarias” embora caracterizam uma a-
firmacdo de vontade do sujeito no seu decurso ou término acabaram
por serem aprisionados pela camisa de forca imposta pela paz do
terror (o equilibrio do mundo assentado nos arsenais nucleares), i-
ronicamente é gracas ao incremento, propiciado pela ofensiva ame-
ricana, da corrida armamentista (D.S.I.) e de outro lado do com-
pleto esclerosamento da URSS, com a decisdo subseqgiiente de deses-
calar rapidamente mesmo com o risco da perda de autonomia estraté-
gica (o que efetivamente ocorreu ao menos até o fim da guerra do
Kwait) é que podemos assistir um novo ciclo de predominio da subje-
tividade (4% fase), as fabulosas revolucdes do leste.

Esta ironia da histéria, este aparente paradoxo é
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explicdvel dialeticamente pelo fato de que “a subjetivacdo da 9%%- 40

jetividade (transformacdo do mundo e apropriacdc humana) e a obje-
tivacdo da subjetividade s&do dois aspectos que, a rigor, compde
um mesmo processo de realizacgdo da subjetividade no interior do
mundo material” (A.G.F., Teoria e Revolucdo). A cada caso, diante
da crise do sistema resta saber por qual destes dois aspectos do
ciclo de préaxis se dard ruptura, neste caso, da 3% Guerra Fria a
ruptura se deu através da consciéncia (a construcdo de uma alter-
nativa até entdo ausente do sistema) como poderia ter se dado me-
diante Guerra Central em 82/83. Mails uma vez, comfirma-se a tese
de que se um lado o gigantismo dos meios aprisiona e fragmenta os
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homens, de outro lado cria possibilidades, mediante seu controle,
da apropriacdo global (subjetivacdo) da realidade pela conscién-
cia.

Paz Imperial ou Multipolaridade.

O capitulo iniciado pelas revolucdes do leste perma-
nessem inconcluso, resta a pergunta se teremos ai um momento de a-

firmacdo da superioridade da consciéncia, ou se a realidade dos

meios engendrard uma nova ameaca que nos afaste da possibilidade

de um mundo multipolar, cuja esfera publica seja presidida pela

politica (tanto no sistema internacional quanto nos planos inter-
nos), em que a diplomacia se pautard mais pelo intercdmbio econd-

mico, politico, cultural se o conflito humano se dard mediante a
énfase na cooperacdo, em suma se viveremos um periodo de afirma-
cdo da emancipacdo da humana ou néo.

Com o fortalecimento da C.E.E. (criado uma Europa e-
conomicamente unificada) com a reunificacdo alemd, com o crescimen-
to econbmico chinés - e o desanuviamento bilateral com a URSS,
com a economia Nipdnica, estruturacdo do bloco econdmico norte-ca-
nadense, surgem a base objetiva (econdmica) para o estabelecimen-
to e o0 equilibrio politico multipolar e portanto de uma paz hege-
ménica - no caso americano uma vez que os EUA sozinhos, s&o responsaveis
por 33% de todos os bens e servicos produzidos no planeta.

A Guerra no Golfo Pérsico denota que hd o sério ris-
co desta possibilidade (paz hegembnica) desvanesser-se e assisti-
mos a um tragico e incerto periodo de paz imperial, a guerra perma-
nente na “periferia” do imperium.
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