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CONETETUINTE S DERROTA

FOLLTICA E IDEM QGICA

Tudeo indica que devera transcorrer muito tempo atd due s& Fide  Uma
nitida avaliagdo dos resultados da Assenbldia Naaianal Constituinte.
Mas sombras desse debate doig valtos surgem com slguma nitidezs @as
distorgies que a “ldgics parlamentar”™ impde & percep¢io da histéria
pelos individuos e =& dimensio idecoldgica da  derrota  sofrida na

Constituinte pelos selores Progressistas.

A logica do parlamento, &m primeiro lugsar, abstral gue 0 Pprocesso
pleitoral, num pa‘is como o Brasil, € marcado pelo abuso do  poder
economica, pelo uso de magquinas partidarias € governamentais, ou
simplesmente pela corrupgac. Fm osegundo idugar, essa 16gica  sugere
que  ~ sendo o parlamento Trepresentative” - logo, as  sinteses gue

dele resultarem sie sempre “sadias’” & “aceitaveis’.

Muitas SMPFESSIES dn esguerdn & dos setores demgcraticos reconhecem
o  Ffendmeno. Mas @ coanscifncia do fentmeno nlo € suficients  pars
eliminar ceus efeitos. E agseim, dezenas de parlamentares -~ aque s
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na  grande imprensa  para explicar, diariamentet o gque estad  sendo

aprovado, “nio € o rdeal, mas & 0 possivel”.
0 “possivel” & uma palavra magica muito usnda para explicar oz
resultados da =atividade parlamentar. O “possivel” € algo etérea e

vago, que Flui pelog corredores,. Oora Ccomo  SSPEFAnGa, Ora COmo
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BRERGH . Masz @ms “possib:ilidades” QUASE RUNCR Ssurgem  como algo
concret o, coma  expressac  dos mntercsses  rewiz  de  determinados

SEQNENTOS  SOCIsis que  se  chocam na “vida reanl™, ate mesmo  Com

violénciz. Q “possivel” materiuliza-ge BpENas wtraves de
“porta-vozes” e Trepresentantes credenciagdos” que. polidamente,
sentam-s5g B NESE PAFrE NEQOC1ar.

Palitica € 1880 mesmo. B disputa & negotiagio. O problema € =&

palitica resumindo-se & uma esfera eminentemente “profissional”.

Guandes  um parlamentar, na mesn de negociagies diz “eun quero iISEG,
falam simultaneamente duss vozest & dos interesses eHtErnosE  ques
naquele momento €le representa, © ® sua propria voz de  profissional
da politica, gueEe € mais ou menes valorizada pela sua  credibilidade
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pessoal, compelténcia, autoridade “na casa’, ete. SR SHHESs

atributos pessoals dos pariliamentares gue Conferem uma CondicRro ml1to
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singular & instituigio?! um bom “advogades”, muitas veres, faz com que
HME  CAMSBR indefensavel DFOGRENE. Fax, por exempleo, com que 08
interesses em  caneas antipopulares avancem muita mais do que se O

proprios intereseados as defendessem diretamente.

A mediagio profissional fFeita pelo parlamento domestica s
contradicoes mais agudas e, muitas veses, funciena comt pretendisa
aquele personagend “ea vim mgui para confundir e nlo para explicar’.

M

s Jogo, ganha auem pode “convencer” o mesmo “pagar’ 08 melhores
AadvogRAaOs . Por Pea, guem Jjoga paliticamente € pretende  Ftazer =
Bistaria avangar apostando exclusivamente na “politica parlamentar”
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YUASE Sempre perde.



08 setores CcOonservadores que arauitetaram a Novae Bepablics tentaram

atribuir a essy Congtituwinte um Tagar central no projeto  de
Eransicio  CONsErvAdoOr#. £ nRo 1 @ hem sucedidozs, fi IV

Conast ituigao estd longe de poder cumprivy o papel de  estabilizacdo
inetitucianal que o projeto conservador tentou  lhe atribuir. #
Constituinte desviou-se, em miito, da politica e transforsaQu-se num
bazar de ofertas, em que s¢ pechinchou ~ no varejo — todog tipo  de

interesse.

tlm  parlamentar., com agudn percepgan, chegouw & definirs “Temos uama
Carta gue € 3 somna de interesses particulares”™ . NAo hid, de fato,
nesta nova Constitwiglo um #fio condutor, um projeto global FRrFR R

spciedade -~ nem de direita & nem de esquerdx. g ums colcha de

retalhos, cadn um gdiltigentemnente costurado por  determinados
“fobbies” e evxpressando INteresses gapecificos de determinados

segmentos, predominando interesses do grande capital.

0 resuitade desse processo € que a nova Constituiclo nio sevirad de
Pase para um pacte social” gue gstabilize a’ vida do  regime. £
inviabilizacio desse projeto conservadaor, entretanto, nada tem & wver
com @ postura dos setores progressistas gque ngm chegaram a contrapor
um  projeto slobal de sociedade &, de terta forma, tambem s oouparam
da disputa, no varejo, dos direitos de segmentos g setores sociats,

£ OO QUE VEFENOS & SEHUIF .



CONSTITUINTES DERROTA

POLETICA E IDEOLOGICA

0 maior esforgo para que = Constituichio refletisse um projeto  para

o Brastl ol feito pelo gque poderiamos  champar de uma direita

modernizante wlirada a cEritos setores liberais de  centra &
centro-gsqguerda. Esse polo politico, de corte conservador, bem gue

buscou uma fonstituicio que rompesse Com certos atrascs cronicos  da
formacio  social brasileira pretendendo congtituiv uma hegemonia real
sobre  aw  socisdade, enfrentando os Teglementos desagregadores  do
tecide  =zocial” e defendo a tese da “viabilidade do HBrasii poténcia
ne  ano 2.92997. Essa direita modernizante {(gue tem no senador Carlos
Chiarelli um de seus expoentes) & og setores liberais {(nos gquails B
destaca o senndor Mario Covas) nbo passaram de uma referéncia  que
Farmulol o que a Constituinte “pretendia ser” & Fforam marginal izados

até mesmo dentro de seus propriog partidos.

Easse DbDloco conservador-modernizante foi atropelado pela acgao dos
“loabbies”™, pela truculeéncia de certas articulagtes como a da UDR e
relo imediatismo & 2 mesguinharis de certas posigoes do  Centrio.

Desmoronoud 0 sonho de alcangar umpa Donstituicio que peneirasse  no

BENB0 comum & oI iZRsEes As MASSAE Com um ideario burgués de

modernidade. E no diciconario do senso comum o verhete GConstituinte
acabouw  adguirindoe  sonteddo benm tisgtintos Toeald de  corrupgio,
“Habbies” pressionando, compra de votos, pressdes  do  execut ive,

presaces  das Forgas fArmadas, se€ssees esvasiadas, altos smlarios,

manobras, et GURSE MM BIN0N WMo de  desmoralizagido total dm



politica. Erdim, w nove Constituicio nlo conseguird ImpEor-—se oom

reapeito ao conjunto da sociedade.

Nag  Foi por falta de esforgo. Na mesa de negocizcio de todos o
temas havia unanimidade em torna de um  paontos NINGUERn GUEr TR
comnprometer-se  com ouma Constituiglo arcaica. Havia também um horvor
pairando sobre todas as nEYOC B ieas o de vobtar questbes
contraditdrias em piendric. FPoucos pontos de alta polémica  foram
decididos no  wvolto, comd ocarreu com a Reforma Aararis, aude  acabou

senda eliminada. f arande maioria das contradicoes foi aninhada  em

BOOF s, com  redagues amenizsadas, protelagoes, dissolugdes de
gsent ido & conciliagtes muitas weres ridicuelas. O confronto  em

plenario era evitzado, alegadamente, parz svitar B predominincia
gxclusiva  de uma pPOSICAG. Buﬁcaﬁamﬁe SEMPFE UmE sintese, mesms Sue
Fosse com puro Formalismo. SQuande a direits mmpedia 0 ACesso A sala
de algum direito., & esquerdsa negociava que, pelo menos, € dersese

uma porta entreasbertac.. g eatava selado o acordo.

A direita modernizants aliada aocs setores liberars foi derrotads.
& pova Lonstituigio nao corparifios L "pacto  social”’ que
sensibilize a8 massas € gque capacite o Hrasil para integrar—-se B
novo  Figurino imposto pelas economias-polo do capitalismo mundlalu
Conforme essa perspectiva conservadora, nie & deixando irrssolvida @
quest®o da terra & tabelando Juros (com os votos do Centrac 1! qgue o
Brasil wa credenciar-8e COomo LI pais capitalista wmoderno

contempor ANET.



Por outro lado, og setores progressistas, n esquerda em geral, alem
da inferioridade mumerica, mostrog toda a sua desarticulaneio. E

longe de confrontar as posigies conservadoras com um projeto global

de  zociedade e mobilizagies populares em  torno desse  proleto,
postou-se defensivaments nums mera atitude de “resisténcia’”. Nz
maior parte dags gquestdes gque revelavam antagonismoe de classe, =&
esquerda  contentava-se em legitimar acordoes em  troca de  “portas
gntreabertas” od com frageis indicios do que deveriam ser direitos
fundamentais . o 1550, alem da derrota politica {gue s  eHPressa
na infertoridade numérica na mesa de negociacan ¢ nas votagoes?) 04
setores progressistas ¢ democraticos estdo sofrem  uma  terrivel
derrota ideoldgical estée disriamente ajudando =z legitimar Jamn
Gonst ituiae  que  sera fnutil porgue nRO confronta os MRS graves

problemass aue atingem s maioria da populagio.

Fara Justificar guase dois anos de trabalho parlamentar € centenas
de  assinaturase  em acordos - geralmente dificeis de explicar para
guem v& as coisas “de fora” - dedicadas expressties da esquerdsa aindn
tentam desmentir © que @A MaRiorin da populagio esta  vendos SHER
Constituicio, no essencial, desa0n5ideralaa gravissimas contradigies
gue  astravessam B NagHo. E, por isan, serd uma Constituigio pryvd il
para farer o pais avangar em alguma direcBo. & uma Constituicio com
cheiro de novo mas e EU R o pais, & suns estruturas
institucianais, & dm projeto meito velbo.o Tudo 1gs0 € mesmo indbiis
fora 40 aparato institucional especializado na mediagho politica, =
vida real se impde & as contradicdes & s disputa  continuam. Essa
Constituinte, assim como acoptece & muaitas leis £ decretos neste

pRis, tem tudo para “nAo pegar’.



