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As derrotas da Constituinte

Danlel Herz
Eseritor

Tudo indica que deverd trans-
correr muito tempo até que se fi-
xe uma nitida avaliagdo dos re-
sultados da Assembléia Nacional
Constituinte. Nas sombras des-
se debate dois vultos surgeni com
alguma nitidez: as distorgdes que
a ““légica parlamentar”’ impde 4
percepedo da histdria pelos indi-
viduos e a dimensio ideoldgica
da derrota sofrida na Constituin-
te pelos setores progressistas.

A légica do parlamento, em
primeiro lugar, abstrai que o pro-
cesso eleitoral, mun pals como
0 Brasil, é marcado pelo abuso
do poder econdmico, pelo uso de
méquinas partiddrias e governa-
mentais, ou simplesmente pela
corrupgio. Em segundo lugar,
esse [dgica sugere que — sendo
0 parlamento “‘representativo’’
— logo, as sinteses que dele re-
sultaremn sdo sempre “‘sadias’’ e
“aceitdveis”’,

Muitas expressfes da esquer-
da e dos setores democrticos re-
conhecem o fenémeno. Mas a
consciéncia do fen6meno ndo é
suficiente para eliminar seus efei-

b
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“possivel” materializa-se apenas
através de “*porta-vozes” e ‘‘re-
preseniantes credenciados’’ que,
polidamente, sentam-se & mesa
para negociar.

Politica é isso mesmo. E dis-
puta e negociagdo. O problema
¢ a politica resumindo-se a uma
estrela eminentemente ‘‘profis-
sional”’, o

Quando um parlamentar, na
mesa de negaciagdes diz ‘et
quero isso”, falam simultanea-
mente duas vozes: a dos interes-
ses externos que, naguele mo-
mento ele representa, e a sua pro-
pria voz de profissional da poll-
tica, que é mais ov menos valo-
rizada pela sua credibilidade pes-
soal, competéncia, autoridade
“na casa’} etc, Sdo esses atribu-
tos pessoais dos parlameritares
que conferem uma condigdo
muito singular & instituigdo: um
bom “advogado’, muilas vezes,
faz com que uma causa indefen-
sdvel prospere. Faz, por exemplo,
com que 0§ interesses em causas
antipopulares avancem muito
mais do que se os proprios inte-
ressados as defendessem direta-
mente.

A mediagdo profissional, fei-
ta pelo parlamento domestica as

B ﬁn‘.rﬁ Wies mais agudas & muj-
as vezes, [unciona como preten- |
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maiorias — recebem espaco na
grande imprensa para explicar,
diariamente: o que estd sendo
aprovado, ““ndo é o ideal, mas é
0 possivel”,

*,0 “possivel” ¢é uma palavra
mégica muito usada para expli-
car os resultados da atividade
parlamentar. O “‘possivel”’ é al-
g0 etéreo e vago, que flui pelos
_corredores, ora como esperanca,
ora como ameaga. Mas as ‘‘pos-
sibilidades’ quase nunca surgem
como algo concreto, como ex-
‘ pressdo dos interesses reais de de-
terminados segmentos sociais
que se chocam na ‘‘vida real”,
até mesmo com violéncia. O

aqui para confundir e nfo para
explicar”. Nesse jogo, ganha

quem pode ‘“‘convencer’’ ou mes-,

mo ““pagar’’ os melliores advo-
gados. Por isso, quem joga po-
liticamente e pretende fazer a
histéria avangar apostando ex-
clusivamente na “‘politica parla-
‘mentar”’, quase sempre perde.
Os setores conservadores que
arquitetaram a Nova Reptiblica
tentaram atribuir a essa Consti-
tuinte um lugar central no pro-
jeto de transi¢do conservadora.
E ndo foram bem sucedidos. A
nova Constituicdo estd longe de

poder cumprir o papel de esta-

bilizagdo institucional que o pro-

-Jeto conservador tentou Ihe atri-
buir. A Constituinte desviou-se,
em . muito, da . politica e
transformou-se num bazar de
offertas, em que se pechinchou —
no varejo -— todo tipo de inte-
resse. .

Um parlamentar, com aguda
percepgdo, chegou a definir:
‘‘Temos uma Carta que € a so-
ma de interesses particulares”.
Nio hd, de fato, nesta nova
Constituigdo um fio condutor,
um projeto global para a socie-
dade — nem de direita e nem de
esquerda, E uma colcha de reta-
lhos, cada um diligentemente
costurado por. determinados
““lobbies’’ e expressando interes-
ses especificos de determinados
segmentos, predominando inte-

_resse do grande capital. |

O resultado desse processo é
que a nova Constituicdo ndo ser-
vird de base para um *‘pacto so-
cial”’ que estabilize a vida do re-
gime. A inviabilizagdo desse pro-

Jeto conservador, entretanto, na-
da tem a ver com a postura dos
setores progressistas que ndo
chegaram a contrapor um pro-
Jjeto global de sociedade e, de
certa forma, também se ocupa-
ram da disputa, no varejo, dos

. direifgs de segmentos ¢ setores
 sociais, E o que veremos a seguir.
il &‘Q major ¢sfgreo para que a

onstituigio refletisse um pro-
' jeto para o Brasil foi feito pelo
que poderfamos chamar de uma
direita modernizanté aliada a
certos setores liberais de centro
e centro-esquerda. Esse pblo po-
litico, de corte conservador, bem
que buscou uma Constituicio
que rompesse CoIm certos atrasos
crénicos da formagdo social bra-
sileira pretendendo constituir
uma hegemonia real sobre a so-
ciedade, enfrentando os ‘‘cle-
mentos desagregadores do teci-
do social” e defendo a tese da
““viabilidade do Brasil poténcia
no ano 2.000", (Este artigo con-
tinua amanha)
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Essa direita modernizante
(que tem no senador Carlos
Chiarelli um de seus expoentes)
¢ 0s setores liberais (nos quais se
destaca o senador Md4rio Covas)
ndo passaram de uma referéncia
que formulou o que a Consti-
tuinte ‘‘pretendia ser’’ e foram
marginalizados até mesmo den-
tro de seus proprios partidos,

Esse bloco conservador-mo-
dernizante foi atropelado pela
acdo dos “‘lobbies”, pela trucu-
léncia de certas articulagées co-
mo a da UDR e pelo imediatis-
mo e a mesquinharia de certas
posi¢des do Centrdio. Desmoro-
nou o sonho de alcangar uma
Constitui¢do que penetrasse no
senso comum e mobilizasse as
massas ccm um idedrio burgués
de modernidade. E no diciona-
rio do senso comum o verbete
Constituinte acabou adquirindo
contetido bem distinto: local de
corrupgdo, ‘‘lobbies’ pressio-
nando, compra de votos, pres-
soes do executivo, pressdes das
Forgas Armadas, sessGes esvazia-
das, altos saldrios, manobras,
etc. Quase um sindnimo de des-
moralizagdo total da politica,
Enfim, a nova Constitui¢do nio
conseguird impor-se com respei-
to ao conjunto da sociedade.

Voto decidiu poucos
pontos polémicos

Nio foi por falta de esforgo.
Na mesma de negociagdo de to-
dos os temas havia unanimida-
de em torno de um ponto: nin-
guém queria comprometer-se

com uma Constituigdo arcaica.
Havia também um horror pai-
rando sobre todas as negocia-
¢Bes: o de votar questdes contra-
ditérias em plendrio. Poucos
pontos de alta polémica foram
decididos no voto, como ocorreu
com a Reforma Agrdria, que
acabou sendo eliminada. A gran-
de maioria das contradicdes foi
aninhada em acordos, com reda-
¢Ges amenizadas, protelagdes,
dissolucdes de sentido e concilia-
¢Oes muitas vezes ridiculas. O
confronto em plendrio era evita-
do, alegadamente, para evitar a
predominéncia exclusiva de uma
posigdo. Buscava-se sempre uma
sintese, mesmo que fosse com
puro formalismo. Quando a di-
reita impedia o acesso 4 sala de
algum direito, a esquerda nego-
ciava que, pelo menos, se deixas-
se uma porta entreaberta... ¢ es-
tava selado o acordo.

A dircita modernizante aliada
aos setores liberais foi derrota-
da. A nova Constitui¢io nio
corporifica um *‘pacto social’’
que sensibilize as massas e que
capacite o Brasil para integrar-
se ao novo figurino imposto pe-
las economias-p6lo do capitalis-
mo mundial. Conforme essa
perspectiva conservadora, ndo ¢
deixando irresolvida a questdo
da terra e tabelando juros (com
05 votos do Centriio) que o Bra-
sil vai credenciar-se como um
pais capitalista moderno e con-
temporéneo. Por outro lado, os
setores progressistas, a esquerda
em geral, além da inferioridade
numnérica, mostrou toda a sua
desarticulagdo. E, longe de con-
frontar as posigdes conservado-
ras com um projeto global de so-
ciedade e mobilizagdes popula-
res em torno desse projeto, pos-
tou-se defensivamente numa me-
ra atitude de ‘‘resisténcia’’. Na
maior parte das Juestdes que re-

velavam antagonismo de classe,
a esquerda contentava-se em le-
gitimar acordos em troca de
‘“‘portas entreabertas’ ou com
frégeis indicios do que deveriam
ser direitos fundamentais. Por is-
s0, além da derrota politica (que
se expressa na inferioridade nu-
mérica na mesa de negociacio e
nas votagdes) os setores progres-
sistas e.democrdticos entdo so-
frem uma terrivel derrota ideo-
légica: estdo diariamente aju-
dando a legitimar uma Consti-
tuigdo que serd intitil porque ndo
confronta os mais graves proble-
mas que atingem a maioria da
populagdo.

Os progressistas
ficaram na defensiva

Para justificar quase dois anos
de trabalho parlamentar e cen-
tenas de assinaturas em acordos
— geralmente dificeis de expli-
car para quem vé as coisas ‘‘de
fora” — dedicadas expressées da
esquerda ainda tentam desmen-
tir o que a maioria da popula-
¢d0 estd vendo: essa Constitui-
¢d0, no essencial, desconsidera
as gravissimas contradigdes que
atravessam a nagdo. E, por isso,
serd uma Constituigdo inutil pa-
ra fazer o pafs avancar em algu-
ma diregéio. E uma Constituicio
com cheiro de novo, mas que
amarra o pafs, e suas estruturas
institucionais, a um projeto mui-
to velho. Tudo isso é mesmo ini-
til: fora do aparato institucional
especializado na mediagio poli-
tica, a vida real se impde e as
contradigdes e a disputa conti-
nuam. Essa Constituinte, assim
€Omo acontece a muitas leis e de-
cretos neste pais, tem tudo para
“‘ndo pegar’’.



